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                                     F İ K İ R    Y A Z I L A R I :
    İ S P A T L A M A                M E T İ N L E R İ 

Hazırlayan : Prof. Dr. Rıza FİLİZOK

	 

	I- Tez:

 Tez, metinde yazar tarafından savunulan fikirdir. Savunulan fikrin  karşıtına, zıddına karşıt tez (antitez) denir. Tez ve antitez, metinde bazen açıkça ifade edilir, bazen ise açıkça ifade edilmez, sadece metnin bütününden anlaşılır (meselâ ileri sürülen delillerden savunulan tezi anlamak mümkündür).

II- Deliller

Tezi ispatlayabilmek için yazar delillerden yararlanır. Deliller yazarın tezini ispatlamak ve okuyucusunu inandırmak için başvurduğu akıl yürütmelerdir. Ancak delilleri etkili güzel sözlerden ayırmak gerekir. Yazarlar bazen sözlerinin güzelliği, hayallerinin gücüyle okuyucuyu kolayca ikna edebilir yahut kandırabilir, bunlara retorik figürleri, güzel sözler (belâgat) denir ve delillerden ayrı değerlendirilir. Bir yazıda temel deliller, yardımcı delillerle desteklenebilir. 
  

III- Örnekler:
1. Örneklerin görevi:
Örnekler, bir tezi yahut bir delili gözler önüne sermeye, somutlaştırmaya yarar. Delillerin geneli ifade etmesine karşılık, örnekler özel bir hali gözler önüne serer. Sadece örnek vermek bir tezi ispatlamak için yeterli olmaz. 
Örnekler, tezden önce ve tezden sonra verilebilir:

Bir ispatlama metninde örnek, bir fikirden sonra veriliyorsa amaç önceki fikri aydınlatmaktır, somutlaştırmaktır. Bunlara aydınlatıcı örnek denir. Bu örnekler  meselâ, ..olduğu gibi... tarzında bağlaçlarla bağlanır. Eğer örnek fikirden önce veriliyorsa bu örnek yardımıyla somut bir durum ortaya konur ve buradan genel bir hüküm, bir delillendirme, bir sonuç çıkarılır.  Bunlara ise delillendirme örneği denir.
  
2. Örnek tipleri:
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 Kişisel örnek: Doğrudan doğruya elde edilmiş bir tecrübeyi yansıtır ama böyle bir tecrübeden genel bir hükme ulaşmak yanlış olabilir.
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 Kültürel örnek: Bir kitaptan, bir filmden, bir tiyatro eserinden, bir tablodan... yola çıkılarak bir delile somut bir nitelik kazandırılabilir, delil böyle bir yolla geliştirilebilir .
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 Tarihî örnek: Geçmişle ilişki kurmaya imkân verir, tarihî örneğin üstünlüğü kesin bir olgu olmasından ve sonuçlarının bilinmesinden gelir. 
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 Anekdot: Kısa ve ilgi çekici bir olgunun, olayın anlatılması, delillendirmeye canlılık ve hayatiyet verir, bazen de delillendirmeyi eğlenceli hale getirir.
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 İstatistikler: Doğru kaynaklardan alınan sayılar, ekonomik veriler, delillendirme yazılarına bilimsel bir temel kazandırır.
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 Fabl, mit  : Bir küçük hikâye bir fikri daha somut bir şekilde ifade etmemize yardımcı olabilir.
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 İmajlar, teşbihler: Göz önünde canlandırmalar güç fikirlerin anlaşılmasına yardımcı olur.

 

IV- Mantık Bağları (connecteurs):
1. Yazıdaki mantıkî bağlar, açıkça ifade edilmiş olabilir, yahut da üstü kapalı olarak hissettirilmiş olabilir:
Mantıkî ilişkiler üstü kapalı olarak ifade edilmişse bazı belirtilerden kapalı olarak ifade edilmiş olan bağları farkedebiliriz: 
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 Noktalama işaretlerinden: (İki nokta üstüste ":" bir örneği haber verebilir, parantez "( )" ikinci derecede bir ayrıntıyı gösterebilir, soru işareti "?" bir açıklamayı haber verebilir).
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 Arka arkaya sıralanan iki delil: mantıkî bir düşünce akışını gösterebilir.
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 Her paragraf, ayrı bir fikri ele alıyor olabilir.
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 Fiillerin zaman değişikliği, yeni bir fikre geçildiğini haber veriyor olabilir.

Akıl yürütmenin farklı unsurları mantıkî bağlarla birbirine bağlanmışsa bunları kolayca farkederiz. Ancak bu bağlar, farklı görevler yüklenirler, farklı mantıkî ilişkiler kurarlar. İyi düşünce yazıları yazmak için yahut yazılmış düşünce yazıllarını doğru anlamak için mantıkî bağların yüklendikleri görevleri bilmek gerekir. Aşağıda bu görevleri yüklenen bağlaçların bir listesini  bulacaksınız:

  

2. Mantıkî bağ kuran kelime ve deyimlerin tablosu:

 

Mantıkî Bağların, İlişkilerin tipleri 
Mantıkî Bağlar/ İlişki kelimeleri
İlâve yahut  derecelendirme (tedrîc) 
Ve, dahası, ayrıca, bilhassa, sonra, önce, daha sonra, nihayet, bir taraftan, diğer taraftan, sadece ...değil, .... de,  ....
Sınıflandırmak 
önce..., sonra, bazıları, diğerleri, birinciler, ikinciler
Sınırlama yahut karşıtlık  (opposition)
Fakat, bulunla birlikte, buna karşılık, bununla birlikte, diğer taraftan,  yine de, tersine, aksine, hariç, -in dışında, halbuki, 
Sebep 
 Çünkü, nedeniyle, sebebiyle, ...-dığı için, ...-dığından dolayı, zira, bunun içindir ki, bu nedenlerden dolayı, işte bu sebepten, buna dayanarak, 
Bir sonucu saptamak
Sonuç olarak, özetle, kısaca ifade edecek olursak, buradan, bütün bunlardan dolayı, 
Şartlar, varsayımlar (faraziyeler)  yahut hipotezler 
 Eğer, belki, mümkün ki, şüphesiz, şartıyla, ile, varsayalım ki, kabul edelim ki, diyelim ki, ise, bu hipoteze göre, yine de, yeter ki 
Karşılaştırma yahut eşdeğerlilik yahut paralel 
Yahut, aynı şekilde, aynı tarzda, bunun yanında, gibi, olduğu gibi, şunun kadar .. şu da
Amaç
İçin, ...sın diye, .... sebebiyle, ...dığı için 
Bir alternatifi saptamak
Yahut, ya da, ....olsun, ...olsun , ya..., ya..., ... de ... de 
Açıklamak
Yani, bir başka ifadeyle, daha doğrusu, daha açık bir tarzda söyleyecek olursak,
Gözler önüne sermek
Mesela, ..olduğu gibi, 
Sonuç
Özet olarak, sonuç olarak, özetle, kısaca, Son olarak
  

V- Akıl Yürütme Yolları:

Yazarlar bir  tezi savunurken çeşitli akıl yürütme yollarından yararlanırlar. Yazarın kullandığı akıl yürütme tipini tespit etmek, yapılan ispatlamanın niteliğini ve değerini anlamamıza yardımcı olur. Çünkü her ispatlama yolunun değeri aynı değildir. Bazı ispatlama yolları güvenilir niteliktedir, bazıları ise sadece görünüşte bir ispattır, ama aslında gerçek bir ispatlama değildir.     
1. Tümdengelim ve tümevarım yoluyla akıl yürütme :

Tümdengelim yoluyla düşünürken genel bir fikirden, bir prensipten, bir kuraldan yola çıkılarak oradan özel bir neticeye varılır. 
Bu tarz bir akıl yürütmede önce genel fikrin geçerliliği tartışılmalı, sonra özel neticenin genel fikrin içinde yer aldığı ve onun bir sonucu olduğu gösterilmelidir.

Tümevarım yoluyla düşünürken, bir yahut birkaç özel olgudan yola çıkılır, bunlardan bir genel fikre, bir prensibe, bir kurala ulaşılır.Bu muhakeme tarzı, tümdengelimin tersidir.

Tümevarım yoluyla düşünürken, özel olgulardan nasıl ve niçin genel bir fikre ulaşıldığı mutlaka açıklanmalıdır. Bu özel olgunun genel olgunun bir parçası ve neticesi olduğu  okuyucuya gösterilmelidir.
  

2. Benzerlik, Analoji yoluyla akıl yürütme:
Analoji  yoluyla akıl yürütürken, tez, kendisine benzer, kendisiyle mukayese edilebilir bir hal ile karşılaştırılır, ve bu hal yardımıyla tez ispatlanır.  

Benzerlik yoluyla akıl yürütülürken, teşbih, istiare ve alegorilerden yararlanılır, tez ile benzerlik kurulan şey arasındaki uygunluk, paralellik sergilenir. 

3. Karşı tezi kabul etmiş gibi görünerek muhakeme :
Bu durumda yazar, kendi tezine karşıt olan bir delili yahut olguyu önce doğruymuş gibi kabul eder, fakat yaptığı tartışmanın sonunda oradan yine  kendi görüşüne ulaşır. Bu tarzda akıl yürütürken amaç iki tez arasındaki çelişkiyi göstermek ve ilk fikrin yanlış olduğunu sergilemektir.

  

4. Tuhaflığı göstererek ispatlama:
Karşı tez kabul edildiğinde bunun tuhaf ve yanlış olan sonuçlarını da kabul etmek  gerekeceği gösterilir. 
Bir karşıt fikir kabul edildiğinde onun zorunlu sonuçları olan fikirler açıkça yanlış oluyorsa ispatlamada bu yola başvurmalıdır.

  

5. Kıyas yoluyla akıl yürütme :
 Aslında bu yol, tümdengelim yöntemine dayanır. İki öncül önermeden bir sonuca varılır:
Örnek: 
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Büyük önerme(Bütün insanlar ölümlüdür),
  
Küçük önerme (Sokrates bir insandır),
  Sonuç ( O halde Sokrates de ölümlüdür). 

  

VI- İspatlama yaparken aynı zamanda olgulara kişisel değerler biçerek de okuyucuyu etkileriz:

İpatlama  yazıları yazılırken bazen okuyucuyu inandırmak ve ikna etmek  için kişisel değerlendirmelere yer verilir. Yazar böylece konu karşısındaki kişisel ve duygusal tavrını ortaya koyar. Bu bakış açıları ve değerlendirmeler okuyucuyu etkiler.

1. Takdir (methetme ve yerme) sözleri 
 Bir değer hükmü, bir duygu, bir öznellik taşıyan kelimelere takdir sözleri denir.  Bu takdir, bazen olumsuz olabilir: Böyle olanlarına küçültücü sözler diyoruz. Takdir bazen olumlu olabilir: Böyle olanlarına yüceltici sözler diyoruz.  
Yazarlar, tenkit ettiği fikri ele alırken küçültücü, aşağılayıcı sözler kullanırlar, savunduğu fikri ele alırken yüceltici, olumlu sözler kullanırlar. Böylece dinleyicinin duygularını, değer yargılarını etkilerler. 
1.1. Yüceltici sözler:

Bazı sözler, üzerinde durulan şeyin değerini artırma amacını taşır. Bunu sağlamak için çok zaman olumlu sıfatlar, nitelendirmeler kullanılır. Bazen de daha ustaca davranılır, bu etki, olumlu çağrışımları olan kelimelerin kullanılmasıyla sağlanır.

1.2.Küçültücü sözler:

Bazı sözler ise, üzerinde durulan şeyin değerini azaltma amacını taşır. Bunu sağlamak için çok zaman küçültücü sıfatlar kullanılır, yahut kötü çağrışımları olan kelimeler kullanılır, argo ifadelerden yararlanılarak olgunun değeri düşürülür. 
  

2. Edebî sanatlar:
 İspatlama metinlerinde bir tezi savunmak yahut karşı tezi çürütmek için edebî sanatlardan, üslûp figürlerinden yararlanılır. Aynı söz sanatı, bir konuyu aşağılamak içn de yüceltmek için de kullanılabilmektedir. 
2.1. Teşbih ve istiare (comparaison et la métaphore):
 Bu edebî sanatlar iki tezi karşılaştırma amacıyla kullanılabilir. Seçilen “benzetilen”in niteliğine göre bir olgu yüceltebilir yahut küçümsenebilir. Bir karşılaştırma yapmak, karşılaştırılan şeylerden birisi için varılmış sonuçların diğerine aktarılmasını sağlar: Birincide böyle olduğuna göre ikincide de öyledir demek imkânını verir.  

2.2. Mübalağa, Abartma (hyperbole):
Mübalağa, bir olguyu aşırı büyüterek yahut aşırı aşırı küçülterek ifade etmektir. Bunun amacı okuyucunun dikkatini ifade edilen olguya çekmektir. Mübalağa yapmak için aşarı kuvvetli ifadeler seçilir. 

  

3. Alay (ironi): 
Alay, beğenilmeyen bir şeyden küçültücü bir biçimde söz etmektir. Alay, bir şüphe, bir tereddüt ifade eder. Alayın dinleyici yahut okuyucu tarafından kavranılabilecek nitelikte olması gerekir. Alayın anlaşılabilmesi için okuyucuların da yazarın niyetini göz önünde bulundurması lazımdır. 

Alay ifade eden edebî sanatların başlıcaları şunlardır:
3.1.  Kinaye (antiphrase):
Düşünülen şeyin tam tersini söylemektir. Bir sözü ister inkar ve tasdik amacıyla ister alay etmek amacıyla olsun normal anlamının zıddı bir anlamda kullanmaktır. Örnek: “Çalışmamışsın” demek için “ Aferin çok çalışmışsın.” demek gibi. Bu sanattan alay etmek için (ironi) yararlanılır.  

3.2. Paradoks: 
Genel olarak herkes tarafından doğru kabul edilen bir görüşe ters olan fikre paradoks  denir.  Bunlar, okuyucuda bir şok etkisi yaratır.
  

  

VII- İspatlama metinlerinde öznellik (subjektiflik) belirtileri:
 Çok zaman yazarın duyguları, değer yargıları, görüşleri ispatlama metinlerine yansır. Bunları gözlemlemek, ispatlamanın değerini keşfetmemize yardım eder: 
1. Duygusal sözler, kelimeler:

Yazarın duyguları ve heyecanları bazen ifadesine, cümlelerine  yansır. Yazar, sempatisini, öfkesini, heyecanını bazen ifade ederek okuyucuyu etkiler, onun da aynı duyguları paylaşmasını sağlar.  

2. Değer yargılarını yansıtan sözler:
 Yazar kendi bakış açısını kabul ettirmek için kendi değer yargılarını kabul ettirmeye çalışır, bunun için yüceltici ve küçümseyici ifadelerden yararlanır.
 

3. Yazarlar fikirler karşısındaki inancını, şüphesini, inkârını ifade ederler. Yazarın fikirler ve olgular karşısında aldığı tavra kiplendiriciler (modalisateurs) denir. Yazar kendisine göre fikirlerin gerçek mi, yanlış mı, şüpheli mi olduğunu değerlendirir, bu değerlendirmelerini kiplendiriciler denen sözlerle ortaya koyar. Başlıca kiplendiriciler şunlardır:
 

 KİPLENDİRİCİLER (MODALISATEURS)
Kiplendirici sözler: 

Kesinlik bildirenler 
Belirsizlik bildirenler
Sıfatlar
Emin , açık, aşikâr, kesin... 
Mümkün, şüpheli, belirsiz... 
Zarflar
Emin olarak, kesin olarak, kuvvetle, muhakkak...  
Belki, ihtimal olarak...
Deyimler
Hiç şüphesiz, kesin olarak...
Belki de, olabilir ki...
Bildirme fiilleri
Kabul etmek, iddia etmek... 
Düşünmek, inanmak, ümit etmek, arzu etmek...
Meçhul fiiller
Açıkça görülüyor ki, İddia edilebilir ki,
....-ilmesi mümkündür.,...düşünülebilir, ....kabul edilebilir...
  

VIII- İspatlama metinlerinde uygulanabilecek stratejiler:

İspatlama metinlerinin amacı, bir fikri bir bakış açısını savunmaktır. Savunmanın başarılı olabilmesi için bu tip metinlerde uygulanabilecek başlıca stratejiler şunlardır: 
1. Tez çürütme  (réfutation):
 Tez çürütme, bir tezi savunmak için ortaya konulmuş delilleri teker teker ele alıp bunların geçersizliğini göstermedir. Bir tez bu şekilde çürütüldükten sonra, yazar, kendi bakış açısını gösteren yeni bir tez ortaya koyar.
  

2. Taviz (concession):
 Yazarın karşı tezi önce kısmen yahut tamamen kabul ediyor gibi görünerek kendi tezini savunmak için uygun bir hareket noktası elde etmesidir. Bu yöntem savunma için oldukça uygundur, çünkü yazarın yahut hatibin tarafsız, objektif olduğu izlenimini yaratır. Taviz’de  şu tarz  bir düşünce sırası izlenir: « Kuşkusuz haklısınız... fakat... »  

3. Karşılaştırma (confrontation):
Karşılaştırma yönteminde önce her iki tezin delillerinin zayıf ve kuvvetli yönleri gösterilir, sonra yeni bir kişisel bakış açısı ortaya konur. Unutmamak gerekir ki iki tez her zaman zorunlu olarak taban tabana birbirine zıt  değildir, onların birbiriyle uzlaşan yönleri bulunabilir.
  

4. Tenkit incelemesi:
Tenkit incelemesi yapılırken bir tezin dayandığı deliller gözden geçirilir, bu delillerin kuvvetli ve zayaf noktaları ortaya konur, sonunda incelemenin sonuçları topluca ifade edilir. 
  

IX- İspatlama metinlerinin planı: 

1. Diyalektik plan 
Aslında bir tenkit incelemesidir:
a) Tez: Önerilen tez açıklanır, ispatlanır;

b) Karşıt tez (Antitez): Karşıt tez açıklanır, ispatlanır; 

c) Sonuç tez (Sentez) : İki karşıt tez uzlaştırılır.

2. Tahlil Planı :
Bir mesele bütün yönleriyle ele alınır:
a) Olgular, şartlar;

b) Sebepler, meselenin kaynağı; 

c) sonuçlar, çözümler.

3. Karşılaştırmalı plan:
İki tez karşılaştırılır: Karşılaştırma iki biçimde yapılabilir:

a) Birinci tez incelenir; 

b) İkinci tez incelenir; 

c) İki tezdeki ortak ve farklı yönler belirtilir; 

YAHUT:

a') İki tezdeki ortak yönler belirtilir; 

b') İki tezdeki farklı yönler belirtilir; 

c') İki tezden bir üçüncü tez elde edilir.
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