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TARTISMALARI Ve "ERGENE KON ™

Prof. Dr. Riza FiLizOK

Bati edebiyati, eski Yunan kdltiriine ve mitolojisine
dayaniyordu. Bu edebiyat, konularini Yunan mitolojisinden aliyor
"istiare zemini" yani “ edebiyatin malzeme deposu” olarak bu
kaynadi kullaniyordu.

Milli edebiyat akimini kuranlar su esasli sorunun gevabini
ariyorlardi: Bizim "istiare zemini"miz ne olacakti?

Milli edebiyat mensuplarinin hemen hepsi eski Yunan
edebiyatina sempati duyuyorlar ve onun ylksek bir edebi Urin
olarak oOdrencilere okutulmasini faydal buluyorlardi. Fakat
Servet-i Fun(n mensuplarinin yaptigi gibi Bati dinyasindan
hayaller ve konular alinmasini dogru bulmuyorlardi. Konu ve
hayallerin Turk kultGrinden alinmasi gerektigi konusunda
aralarinda fikir birligi vardi. Eski Turk destanlarindan, Tirk halk
edebiyatindan faydalaniimasi gerektigini soéylUyorlardi ve boyle
bir anlayisla eserler yaziyorlardi.

Ancak guntmiuzde blyuk bir Turk destani yazilabilir miydi?

Ziya Gokalp ve Fuad Koprili bunun mimkin oldugunu
ddsidnuyorlardi. Ali Canip, ise, bunun artik glinimizde mimkin
olmadidina inaniyordu. Bu tartismalar, genisleyip devam etti,
Hilmi Ziya da sonradan bu tartismalara katildi.

Ali Canip, 1917 yilinda, Kopruli'den Ribot'nun "Yaratici
Muhayyile Uzerine Tetkik" kitabini alir, okuduktan sonra Ribot'ya
dayanarak Yeni Mecmuada "Epope Nedir?" adli bir makale
yayinlar. Tahmin ettigi gibi, Gokalp bu makaleden rahatsiz olur.
Bunun Uzerine Canip, Gokalp'e bir mektupla fikrini sorar. Gokalp,
makalenin kendi dustincelerine aykiri oldugunu bildirir. Ali Canip
"Epope Asri Bir Nev' midir?" adiyla Baylik Mecmua’da yayinladidi
ikinci bir makalesinde Ziya Go&kalp'in zaman zaman belirli
yazarlan okududunu, onlarin disindakilerin fikirlerine deger
vermedigini soyler ve bu durumdan yakinir. Ali Canip, ayni
yazida daha sonra, Ribot'ya dayanarak, Epope Konusundaki
didsuncelerini belirtir ve iki nokta Gzerinde durur:

«Birincisi epopenin  mevzuunun, sairlerin ferdi
zekasindan c¢ikmadididir. Hi¢ siphe yok meseld Truva
muharebesi Homer'den evvel Yunanhlarin, Iran ve Turan
mucadelesi Firdevsi'den evvel Acemlerin vicdaninda yasiyordu;
ihmal edilmeyecek noktalarin ikincisi Homer yahud Firdevsi'nin
zekalarina, yazdiklari eserlerde esasi vasf olan «Merveilleux -
harika-»nin pek samimi izdivag etmis olmasidir."

Ali Canip, Batill bazi disinlrlere dayanarak kurallarini
bilmekle destan yazilamayacadi sonucuna varir.

Fuad Koprild Buydk Mecmua'nin 5. sayisinda «Epope
Meselesi» adh yazisinda Canip’e cevap verir. Kdépriuli heniz
bastirmada muvaffak olamadidi «Muhtasar Turk Edebiyati



Tarihi» isimli  eserinin «Milli Destanlar» béliminden iktibasta
bulunarak Ribot'un goruslerinden ayrilmadigini belirttikten sonra
kendi goruglerini agiklar:

« Yine bunlardan biraz evvel «Yeni Mecmua»nin ilk
sayllarindan birine «Milli Vezin» unvaniyle yazdigim bir
makalede, milli edebiyat cereyaninda vezin ve lisan meselelerinin
isin en basit ciheti oldugunu soyledikten sonra diyordum Kki:
"Asil mes'ele, edebiyatimiza simdiye kadar mesk hizmetini
gormis yabanci edebiyat tesirlerinden kurtulmak, milli hayati
edebiyatta yasatmak, milli zevki aks ettirmektir. Bunun igin halk
arasinda yasayan musterek guzellik hazinelerine, folklora, eger
kalmigsa eski milli destan bakiyelerine miracat olunur. Iste
romantizminin esasini teskil eden ve Puskin'le arkadaslarini
yetistiren «halka dogru gitmek» bundan ibarettir. Nitekim Alman
romantizmi de bu nokta-i nazardan budur. Iste milli
edebiyatcilarin bizde de yapacadl hareket budur; ve bizim milli
destani ve eski evzani ta Altay daglarina, Karacuk Tepelerine
gidip aramamiz sirf bundan dolayidir... Biz, bazilarinin korktuklar
gibi, daglardan derelerden, milli destan bakiyelerinden eski bir
san'at sekli alacak degiliz. Alman ve Rus romantiklerinin yaptigi
gibi, milll san'atin unsurlarini onlardan aldiktan sonra buglnki
kafamizla ve buglnkl zevkimize gore o unsurlar terkib
edecediz; ve ancak bu suretle milli oldugu kadar asri bir edebiyat
meydana g¢ikaracadiz. Bu eski misterek destan bakiyelerinin,
ma'seri muhayyilenin yarattigi bu mahsullerin ne yiiksek, ne ilahi
bir glizellik menbal oldugunu birgoklari hala anlayamiyor. Eger
onlar, bir taraftan edebiyat muverrihlerinin diger taraftan Gabriel
Seay gibi en yeni bediiyatcilarin bunlardaki gulzellikleri tahlile
sahifeler ayirdiklarini bilselerdi, bize anlamadan isnad ettikleri
iptidailigin asil kime raci olacagini 6grenirlerdi...»

Koprald, Ali Canip'ten ayrildidi noktalar da soyle belirtir:
«Bugin bu mdutaldalarn hulasa edecek olursak, milli edebiyat
hareketinin mahiyeti ve gayesi hakkindaki fikrimizi daha vazih
olarak anlatabiliriz. Biz bu hareketin «Tlrk romantizmine dogru»
cereyan seklinde olmasini ve bunun igin maziye , halka, folklora,
halk vezin ve lisanina, halk zevkine, bir kelime ile, milli epopeye
gidilmesini tervic ediyorduk. Canip Bey <«Epope Nedir»
makalesinde «Ribot» dan cikardigi neticelerle, zimmen, bizim
milll edebiyat hakkindaki bu esasi umdelerimize hlicum etmis
demekti.»  Koprilli, epopenin ferdi muhayyilenin eseri
olamiyacadini, ama her zaman icgin “bir defa ahval ve seriat
dairesinde tesekkil eden “milli epope” pargalarinin toplanip
terkib edebilecedini savunur ve bunu 6rneklerle aciklar. Firdevsi,
Lonrot ve Alman romantizminin bu iddianin yikilmaz delilleri
oldugunu soyler.

Ali Canip, Buylik Mecmua'da yayinlanan "Yine Epopeye

Dair"1 baslikli  makalesinde Koprili'ye cevap verir. Eski
iddialarini tekrarlar ve "Milll epopemiz yoktur!" sonucuna varir.
Canip iddialarini toplu olarak da soyle 6zetler:

"Benim «tez»im su: Epope asri bir nev dedildir. Ortada
milll epopemiz yok. Simdiden sonra da yazilamaz. Epopenin asri
bir nev olmadigini, Ribot'yla beraber edebi tekamuli go6z
oninden ayirmayarak tekrar etmistim, glinkd o "tarihen, diyor,
evvel emirde ilahi sahsiyetler, tecessim eden <«mythe,

LAli Canip, "Edebi Hareketler: Yine Epopeye Dair "-12 Nisan 1335(1919)-, Biyiik Mecmua, C.I,
nu:6, 24 Nisan1335 (1919), s.84.



usture»lerden  epopeler  gikmistir. Bunlarda  mabudlarla
kahramanlar birbirine karismislardir. Ayni cihanda vyasarlar;
sonra ilahi seciye yavas yavas silinir. Usture hayatin alalade
sartlarina yaklasir, romanesk, roman, ve nihayet realist roman
oluncaya kadar..»(Essai sur l'imagination Créatrice, «Yaratici
Muhayyileye dair tedkik» sahife 113) Madem ki Fuad Bey
«Epopenin mabhiyeti hakkinda Ribot'dan ayriimadigini » iddia
ediyor, Ustadin bu fikrini kabul etmis oluyor demektir.
Binaenaleyh yine Ribot'nun tekamili nokta-i nazarindan
edebiyat icin yaptidi su tarifi de reddedemiyecektir: La littérature
est une mithologie déchue et rationalisée, yani edebiyat hub(t
etmis, aklilestirilmis bir esatirden ibarettir.»

Tanzimattan sonra destan karsisinda Tlrk edebiyatgilarinin
aldigi tavri  Hilmi Ziya Ulken butiiniyle ele almis ve "Beseri
Edebiyatin Maseri Esaslari"ni arastirirken yazarlarimizin destan
karsisinda aldiklar tavri 6zet halinde ortaya koymustur. Ali
Canip'ten sonra bu 6nemli konu Ulzerinde israrla duran Hilmi
Ziya'nin goéruslerini kisaca asadiya aliyoruz:

Hilmi Ziya'ya gore Tanzimatla beraber destanlarla aldkadar
olmus ve « Epik » tlr Uzerinde durmus U¢ yazarimiz vardir ve
bunlarin meseleye bakis tarzi U¢ merhaleyi belirlemistir: Namik
Kemal, Midhat Efendi, Ziya Gokalp.

Hilmi Ziya, Namik Kemal'in bu sahadaki faaliyetlerini séyle
dederlendirir: "Tirkiyede romantizm cereyanini agan bu mihim
sima, vatan hissini uyandirmak igin Turk ve islam tarihini destani
edebiyatin umumi mevzuu addetmekte idi. Ona gére Osmanl ve
bUylk Turk tarihindeki kahramanlar milll mefdhirin ve vatan
hissinin uyandirilmasi icin en mikemmel vasitalardir: Celaleddin
Harzemsah, Cezmi ilah... bu fikrin mahsultduir. Abdilhak Hamid
bu fikrin muakkibidir. Esber, Tezer, ilah gibi. Destanin bu tarz
telakkisi, esasinda hatall idi. Bu hata da Namik Kemal'in Viktor
Hugo'yu taklid etmesinden ileri geliyordu. » Hilmi Ziya'ya gore,
Namik Kemal'in destan teldkkisi, edebiyatimizda ancak gegici bir
iz birakti.

Hilmi Ziya, Midhad Efendi'nin epik tiri hurafe saydidi
icin deder vermedigini tespit eder: "Romantik edebiyatin
aksllameli olarak sinif edebiyati ve romancihik dogdudu igin
destani mevzulara karsi olan tevecciih de zail oldu. Edebiyat-i
Cedidenin bu ihmalini, aleyhdarlik derecesine cikaran Midhat
Efendi olmustur. Bu zat - dogrudan dogruya - destani mevzulara
hicum etmekte idi. Ona gdére « terakki»nin yegane caresi halka
fenni ve Avrupai bilgileri tamim etmekti. Bunun igin de halki,
okumakta oldugu destani ve dini mevzulardan uzaklastirarak,
onlara fenni hikayeler okutmak l&dzimdi.» Bu goris, birgok
taraftarlar bulmustur.

Hilmi Ziya'yva goére Ziya Gokalp, bir Turk romantizmi
yaratmak igin epik tire yonelmisti: "Memlekete romantik bir
milliyet telakkisi getiren Ziya Bey, bin-netice edebiyatta da
ikinci bir romantizme kapi agmak istemistir. Filhakika zamaninda
blylk edebi sahsiyetler mevcut bulunmadigi ve kendisi de
sanatkar olmadigi icin bu telkininde muvaffak olamamisti. Fakat
fikren kendisine baz taraftarlar kazanmaktan da hali kalmadi.
Ziya Bey'e gore "ki Midhat Efendi'nin aksllemeli idi" « batil
itikad » addedilen destanlarin milli  mefahir ve ictimai timsal
olmak itibariyle kiymeti vardir. Ancak « milli destan »1 bulmak
icin islamiyetten evvelki devre kadar inmek lazimdi. Madem ki



zthdi din ve fikh « ebatil » ismiyle kendisinden evvelki bltin
ustlreleri neyh etmistir; o halde milli hayatin hakiki koklerini
bulmak istersek onlarin neyh oldugu zamana kadar inmeli ve
onlari menbaindan almallyiz, iste bu mulahazalar sevkiyledir ki
Gokalp romantik tirkcdltigtn "Turan" ismi altinda gayri muayyen
olan hudutlar kadar genis bir destan telakkisine vardi: Ona gore
aramizda kiymet olarak yasamayan, memlekette hig kimsenin
ismini isitmedigi bir Uygur veya Kirgiz efsanesi milli destandir.
Yahut hatta dider Tirk Kavimleri arasinda bile unutulmus olup,
ancak bin senelik tarih kitaplarinin sahifeleri arasinda bulup
cikardigimiz bir Oguz efsanesi, bir Dede Korkut Hikayesi, bir Deli
Dumrul masali, ilah. milli destdna dahildir, iste, her romantik
telakki gibi hakikatten tegaflil eden bu cereyanin da akibeti, tarih
sahifelerinden cikariimis, yasanmiyan ve bin-netice
yasamayacak olan sun'i bir edebiyat tavsiye etmek olmustur.
Vakia bu destan yazilmadi . Fakat yazilmayisinin sebebini yalniz
kudretli bir sairin yetismemesinde degil, daha ziyade teklif edilen
seklin cok sun'l ve gayri tabii olmasinda gérmelidir. Nitekim bu
ifratin neticesi olmak tzere, Ali Canip Bey gibi bazi muharriler,
suret-i umimiyede destan aleyhinde bulunmada basladilar."

Ancak, Ziya Gokalp’in destan tanimini gok genis bulan Hilmi
Ziya’'nin destan anlayisinin da cok dar oldugu gorilmektedir:
Hilmi Ziya Ulken’in Dede Korkut Hikayeleri gibi sézlii gelenekte
ve masallarda hald yasayan ve gok yakin bir gegmise ait olan
eserleri dahi tarihe gomilmuis, fosillesmis metinler olarak
degerlendirmesi hig de dogru bir géris degildir.

Bugln bir destan aleyhtarligi gorultiyor diyen Hilmi Ziya
aslinda kabahatin destanda degil destanin ne oldugunun yanlis
anlasiimasinda oldugunu sdyler: « Evvela, sunu sdylemek
lazimdir ki: destan halk arasinda yasayan bir kiymet olmahdir.
Bu kiymetin tarihi degil ancak etnolojik manasi vardir. Yabanci
bir mensei olabilir; yahud, muhtelif menselerin halitasi da
olabilir. Yeter ki halkin kiymet atfettigi ve timsal olarak tanidigi
bir mevzu olsun. Eski mevzu, isimlerini degistirmis, islami bir
renge blrinmis olabilir. Bunun igin onu islami libasindan tecrid
ederek eski haline koymada calismak beyhudedir: Ali, Hiseyin,
Battal, ilah. gibi. Saniyen - Destanin esasi lirik edebiyattir. Bu
nevi, destana nazaran daha mukaddemdir. Asik sairleri
tarafindan terennim edilen lirik edebiyat parcalar toplanarak
destani meydana getirir.... Binaenaleyh destani edebiyati yalniz
kuru harp tasvirlerinden, hamasi siirlerden ibaret addetmek
yanhs bir telakkidir. » Hilmi Ziya, ayrica destan kahramanlarinin
sadece (topik varliklar olmayip onlarin beseri tip vasiflarinin da
oldugunu kaydeder. Hilmi Ziya sonug olarak dini- destani
musterek sembollerden yola c¢ikacak bir edebi cereyanin beseri
siire ve destana ulasabilecegdini soyler.

Edebiyatimizin ve sanatimizin cok énemli bir meselesi olan
"istiare zemini" meselesini ilgilendirdiginden milli edebiyat
mensuplar bu konuya biayuk ilgi géstermislerdir. Cumhuriyet
devrinde Ali Canip'ten sonra bu mesele Uzerinde en ¢ok duran
Hilmi Ziya Ulken olmustur. Ancak Ali Canip ve Hilmi Ziya
Ulken’den sonra bu ©6nemli meselenin tartismasi oldukca
ylzeysel bir dizlemde kalmistir. Destanlar gibi énemli bir kdlttr
meselesine edilen yukaridaki aydinlarimizi saygi ile aniyoruz.

%k Xk %k
Destanlar, dinler gibi, toplumlarin kiiltiir ve inang



kaynaklaridir. Aydinlarin, yazarlarin destanlar ilizerinde
diisiinmeleri, tartismalari, onlari arastirmalari, eserlerinde
onlardan yararlanmalari gerekir. Bati’'nin bilimi, edebiyati
ve sanati destan gelenegi iizerinde yiikselmistir. Bati
medeniyetinin bugiinkii diisiince hayatinin dahi
merkezinde bu destanlar vardir. Batililar, uzaya
firlattiklar araclarin dahi adini destanlarindan
almaktadirlar. Buna karsilik lilkemiz aydinlarn artik Tiirk
ve islam medeniyeti dairesinde yer alan kiiltiir 6geleri ile
yeterince ilgilenmiyorlar. Bundan da onemlisi,
destanlarimiza karsi gosterilen duyarsizhiktir: Kiltiiriimiiz
icinde onemli bir yeri olan Ergenekon Destani’'nin adinin
son giinlerde hukuki bir hadiseye “alem” yapilmasi, bizce
biiylik bir talihsizliktir.

Dinler ve destanlar, inan¢ konusudur. Onlara
herkesin ve her kesimin saygr godstermesi toplumsal
huzurun yararina olacaktir.
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