GOSTERGEBILIM

Bahar Derviscemaloglu

1. 1. GOSTERGEBILIMIN TANIMI

Gostergebilim (semiotics, semiology)', en genel ve en bilinen tanimiyla gostergeleri ve
gosterge dizgelerini inceleyen bilimdir. Ancak bu tanim, gostergebilimin ele aldig1 konuya
gore yapilmis bir tanimdir. Gostergebilimi kullandigr metoda gore de tanimlayabiliriz. Buna
gore gostergebilim, dilbilimsel metotlar1 nesnelere uygulayan, her seyi (oyunlar, jestler, yiiz
ifadeleri, dini ayinler, edebiyat eserleri, miizik parcalari...) dille tasvir etmeye ve dilsel

olmayan biitiin olgular1 da dil metaforuna doniistiirerek agiklamaya calisan bir bilimdir.

Gostergebilimin  temel konusunu olusturan “goésterge”yi  (sign) anlamadan
gostergebilimi anlamak imkansizdir. Gosterge, “genel olarak bir baska seyin yerini alabilecek
nitelikte oldugundan kendi disinda bir sey gosteren her tiirlii nesne, varlik ya da olgu”*dur.
Daha genis bir tanimla, gdsterge, insanlarin bir topluluk yasami i¢inde birbirleriyle anlagmak
amaciyla yarattiklar1 ve kullandiklar1 dogal diller (Tiirkge, ingilizce, Fransizca vb.), cesitli
jestler (el, kol, bas hareketleri), sagir-dilsiz alfabesi, trafik isaretleri, bazi meslek gruplarinda
kullanilan flamalar, reklam afisleri, moda, mimarlik diizenlemeleri, yazin, resim, miizik gibi
cesitli birimlerden olusan ve ses, yazi, goriintii, hareket gibi geregler vasitasiyla gerceklesen
dizgelerin olusturdugu anlaml biitiiniin birimleridir. Mesela bir tablodaki bir renk 6gesi ya da
bir figiir bir gosterge olarak degerlendirilebilecegi gibi, bir yazinsal yapitta bir kahramanin
amac1 ya da davranisi, veya moda agisindan bir bluz, bir etek, bir kazak vb. ¢evresindeki obiir
birimlerle iliskiye girmis bir gosterge olarak degerlendirilebilir.’ Sonugta gdstergebilim,
sadece dilsel gostergeleri degil, temsili olan ve anlamli bir biitiin olusturan her seyi inceler.”

Biitiin bu gostergeleri de dort sekilde inceleyebilir: Oznel bir gosterge tiirii olarak gostergeleri

! Semiology ve semiotics terimleri ayn1 alani kapsamaktadir ancak Avrupalilar daha ¢ok semiology 'yi, Anglo-
saksonlar ise semiotics’i tercih etmektedir. 1970’li yillardan beri Avrupalilarin da semiotics terimini kullanmaya
basladig1 goriilmektedir. Bkz. Guiraud, Pierre, Gostergebilim, imge Yay., Ankara, 1994, 5.18,19.
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* Pierre Guiraud, dogal dili dilbilimin bir konusu olarak vurgular ve gostergebilimi, dilsel olmayan iletisim
bigimlerinin bilimi seklinde ele alir. Bkz. Guiraud, a.g.e. s.12.



arastirir, gostergelerin anlamimi arastirir, gostergelerin  kullanimi  {izerinde odaklanir,

gostergelerin etkileri tizerinde odaklanir.’

Gostergebilimin  gosterge ve gosterge dizgelerini inceledigi iizerinde biitiin
aragtirmacilar mutabiktir ancak gostergebilimin bir bilim olup olmadig1 konusunda tartigmalar
vardir. Charles Morris, gostergebilimi “gdstergelerin bilimi” diye tamimlarken®, bazi
arastirmacilar heniiz bir yontem birligi olusmadig1r ve cogunluk tarafindan kabul gdérmiis
teorik modelleri ya da deneysel metodolojileri bulunmadig1 i¢in gostergebilimi kendi iginde
bir bilim degil, bilimleraras1 bir inceleme yontemi, bilimsel bir tasar1 ve heniiz gelisimini
tamamlamanus bir yaklasim olarak goriirler.” Zira gostergebilim kuramcilar1 hala

gostergebilimin alanini ve genel ilkelerini saptamaya ¢alismaktadir.

2. 2. GOSTERGEBILIMIN TARIHCESI

Gostergebilimin kurulusu 20.yy’da gergeklesmekle birlikte, gostergelerin anlamlar1 {izerine
antik cagdan beri cesitli goriisler ileri siiriilmiistiir. Insan diisiincesinin ve bildirisimin
(communication) gostergeler araciligiyla isledigi fikri ¢esitli filozoflar tarafindan ¢ok eski
caglarda dile getirilmistir. Sofist filozof Prodicus, uygun secilmis kelimelerin etkili bir
bildirisim i¢in sart oldugunu savunmustur. Platon, kelimelerin evrensel ve objektif anlamlara
sahip oldugunu belirterek, dilsel gostergenin nedensiz oldugunu ortaya koymustur. Platon’a
gore bir seye hangi ismi verirseniz verin dogrudur; verdiginiz ismi degistirip bagka bir isim
verirseniz o da dogrudur. Aristo ve Augustine ise dilsel gostergenin bir “ara¢” olarak dnemi
{izerinde durmustur ¢iinkii onlara gore insanim ilerlemesi ve bilgi bu sekilde olusmaktadir.®
Stoaci filozoflar, gosteren ile gosterilen arasindaki karsitliktan s6z ederek, bir gostergeler

gretisi olusturma yolunda adim atnuslardir.’

Orta ¢aga gelindiginde, skolastik felsefeciler doneminde anlamlama bigimleriyle ilgili
cok sayida kitap yazildigi, bi¢cim ve igerik arasindaki iliskinin ortaya ¢ikarilmaya calisildigt
goriiliir.' Ozellikle Roger Bacon’m (1214-1293) daha sistemli fikirler one siirdiigii

sOylenebilir. Bacon, “De Signis” (1267) isimli eserinde tabii gostergeleri (dumanin atese
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delalet etmesi gibi), dilsel ve dilsel olmayan gostergelerden ayirdi. Uclii bir gostergebilimsel
model ortaya atti ve bu modelde gosterge (sign), bu gostergenin gonderimi (reference) ve
bunu yorumlayan kisi (human interpreter) arasindaki bagintiyr betimledi. Bacon’un bu {iglii
modeli, hala modern gdstergebilim arastirmalarinda temel bir fikir olarak yer almaktadir.
Bacon’dan sonra John Poinsot (1589-1644) bu ti¢lii modeli dikkatle inceledi ve “Tractatus de

Signis” (1612) isimli eserinde temel bir gostergeler bilimi dne siirdii. "’

Gostergebilime adini veren ilk kisi ise Ingiliz filozof John Locke (1632-1704)
olmustur. Locke, “An Essay Concerning Human Understanding” (1690; Insanin Anlama
Yetisi Uzerine Bir Deneme) isimli eserinde ilk kez “semeiotike” terimini kullanarak
“gostergeler ogretisi” (doctrine of signs) olarak niteledigi semiyotigin, bilimin ii¢ temel
bransindan biri olmasi gerektigini one siirdii.'> Locke’a gore bu gostergeler 6gretisinin amaci,
zihnin geyleri anlamak ya da bilgilerini bagkalarina anlatmak i¢in kullandig1 gostergelerin
niteligini incelemektir. Locke’un bu onemli eserinden etkilenen Fransiz matematik¢i J.H.
Lambert ise gostergeler Ogretisinin Locke’dan sonraki en Onemli temsilcilerinden biri
olmustur. Lambert, iki ciltten olusan Neues Organon (1764; Yeni Organon) adli yapitinin her
iki cildini kendi icinde iki boliime ayirir ve toplam olarak dort ayri bilim dalini ele alir:
Dianoioloji (mantik yontemi); aletioloji (metafizik dersi); semiyotik (genel dilbilgisi dersi);
fenomenoloji (gergegi gercek gibi goriinenden ayiran yontem). J.H. Lambert, “Semiyotik”
boliimiinde diislincelerin ve nesnelerin adlandirilmasiyla, belirtilmesiyle ilgili bir 6greti
gelistirir. Daha ¢ok dilsel gostergeler listiinde durmakla birlikte 6biir gosterge tiirlerine de
deginir. Bunlar arasinda miizik, koreografi, arma, amblem, torenler vb. yer alir.”® Locke ve
Lambert’den sonra Hoene-Wronski, B. Bolzano, E. Husserl gibi filozoflar ve arastirmacilar
dilsel ve dilsel olmayan gostergeler konusunda incelemeler yaptilar. Daha c¢ok dil felsefesi
kapsaminda ele alinan “semiyotik”in bu ilk donemi, c¢agdas gostergebilimin de temelini

olusturmustur.

Cagdas gostergebilimin kurulus temelleri 20.yy’in baslarinda atilmaya baslamistir.
Amerikal filozof Charles Sanders Peirce (1839-1914) ve Isvigreli dilbilimci Ferdinand de
Saussure (1857-1913) neredeyse eszamanli olarak, birbirlerinden habersiz sekilde cagdas
gostergebilimin temellerini atmislardir. Mantik¢1 ve ayni zamanda pragmatizmin kurucusu
olan C. Peirce “semeiotic” terimini kullanarak genel bir gostergeler kurami tasarlamistir.

Peirce’e gore genis anlamiyla mantik, “semiyotik™e esittir ve tenkidi mantik, semiyotigin ii¢

i Deely, John, Basics of Semiotics, Indiana University Press, Bloomington, 1990, ss.112,113.
12 Deely, John, a.g.e., ss.113,114.
' Rifat, Mehmet, a.g.e., ss. 18, 19.



ana bolimiinden biridir. Tenkidi mantik disinda kalan diger iki bolim ise nazari gramer ve
nazari retoriktir. Mantiksal kokenli bir gostergebilim anlayisini savunan Peirce, gostergelerin
mantiksal islevi {lizerinde durmus ve gostergebilimsel olgular1 eksiksiz bir sekilde
simiflandirmak amaciyla Tglillere dayali, altmis altt simifli bir gdstergeler sistemi
olusturmustur. Peirce’iin bu smiflandirmasinda en temel olan ve en ¢ok gonderme yapilani
gostergeleri nesneleri acisindan varliksal baginti, benzerlik ya da saymacalik igermelerine
gore belirti (indices), goriintiisel gosterge (icon) ve simge (symbol) olarak lice ayirdigi
tasniftir.'* Peirce’e gore gorintiisel gosterge, belirttigi seyi dogrudan dogruya temsil eder,
canlandirir. Mesela geometrik bir ¢izgiyi canlandiran, kursunkalemle ¢izilmis bir ¢izgi ya da
bir fotograf buna Ornektir. Belirti, nesnesi ortadan kalktiginda kendisini gdsterge yapan
0zelligi hemen yitirecek olan ama yorumlayan bulunmadiginda bu 6zelligi yitirmeyecek olan
gostergedir. Mesela icinde ates edilmis olabilecegini gdsteren bir kursun deliginin bulundugu
bir mulaj buna O6rnektir. Eger ates edilmemis olsaydi, delik olmayacakti. Ama herhangi biri
bunu ates edilmis olmasina baglasin ya da baglamasin, burada bir delik vardir. Yani belirti, iki
0ge arasindaki gercek bir cagrisima dayanir. Simge ise yorumlayan olmasaydi kendisini
gosterge yapan Ozelligi yitirecek olan bir gostergedir.Bir bagka deyisle simge, insanlar
arasinda bir uzlasmaya dayanan bir gostergedir. Mesela dogal dillerdeki sozciikler, uzlasmaya
dayali birer simgedir; clinkii bir sozciik, belirttigi seyi yalnizca bu anlama geldigini

anlamamz sayesinde belirtmis olur."

Gostergebilimin bagimsiz bir bilim dali olmasini saglayan Peirce goriislerini bu
sekilde sistemlestirirken, Isvicreli dilbilimci Ferdinand de Saussure, Sliimiinden sonra
ogrencileri tarafindan kitap haline getirilen “Cours de linguistique générale” (1916; Genel
Dilbilim Dersleri)de “sémiologie” adi altinda tasarladigi bilimin tanimini yapar:
“Gostergelerin toplum igindeki yasamini inceleyecek bir bilim tasarlanabilir; bu bilim
toplumsal ruhbilimin bir boliimiinii olusturacaktir. Biz bu bilimi gostergebilim (sémiologie)
olarak adlandiracagiz. Gostergebilim, bize gostergelerin ne gibi ozellikler icerdigini, hangi
yasalara bagl oldugunu ogretecektir. Hentiz boyle bir bilim var olmadigindan, onun nasil bir
sey olacagimi séyleyemeyiz ama kurulmasi gereklidir, yeri de onceden belirlenmigtir. Dilbilim,
bu genel bilimin bir bolimiinden baska bir sey degildir.”'® Goruldugii gibi Peirce’iin
gostergelerin mantiksal islevini vurgulamasina karsin, Saussure gostergelerin toplumsal islevi

iizerinde durur. Ayrica Peirce gostergeyi yorumlayan (interpretant), nesne (object) ve

4 Vardar, Berke, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, Multilingual Yay., Istanbul, 2001, s.86.
'3 Rifat, Mehmet, a.g.e., s5.21,22.
'® Saussure, Ferdinand de, Genel Dilbilim Dersleri, Cev. Berke Vardar, Multilingual Yay., Istanbul, 2001, s.46.



gosterge (representatum)den olusan ti¢lii bir model seklinde agiklarken, Saussure yaklasimini
gosteren (signifiant) ve gosterilenden (signifi€) olusan ikili bir model iizerine kurmustur.
Aslinda iki arastirmacinin tasnifi de birbirine benzer; Peirce’lin “representatum”u Saussure’iin
gosterenine karsilik gelir ancak Peirce, Saussure’den farkli olarak gosterileni nesne (object)

ve yorumlayan (interpretant) olarak iki parcaya ayirir."’

Modern dilbilimin babas1 sayilan Saussure, 19.yy’in artsiiremli (diachronique)
anlayisinin tersine, dilin egsiiremli (synchronique) bir kesit icinde incelenmesi gerektigi
savunmus ve gorisleriyle yapisalciligin da en biiyiik onciisli olmustur. Dilin i¢ gercekliginin
ele alinmasint oneren ve dil/soz (langue/parole), artsiirem/essiirem (diachronie/synchronie)
ayrimlarinin yapilmasini zorunlu géren Saussure, bireysel nitelikli s6zden ziyade toplumsal
nitelikli dil tizerinde odaklanmustir.'® Saussure gelenegini benimsemis gostergebilimciler de
bu goriisten hareketle, bir gostergebilimsel dizgenin belirli edimler ya da pratikleri yerine
daha ¢ok bir biitiin olarak o dizgenin altinda yatan yapilar1 ve kurallar1 tizerinde durmuslardir.
Saussure’lin dizgeye essiiremli bir yontemle yaklasmasi, yapisaler kiiltiir kuramecilarini da
etkilemis ve onlar da gostergebilimsel dizgeler dahilinde sosyal ve kiiltiirel olgularin islevleri

{istinde odaklanmislardir."

Saussure ve Peirce’lin temelini attigi ve Onclligiinii yaptigi gdstergebilim,
1960’lardan sonra bagimsiz bir bilim dali haline gelmistir. Louis Hjelmslev, Roland Barthes,
Claude Lévi-Strauss, Julia Kristeva, Christian Metz, Algirdas J. Greimas ve Jean Baudrillard
gibi arastirmacilar Saussure’e dayanan Avrupa gelenegini; Charles W. Morris, Ivor A.
Richards, Charles K. Ogden, Umberto Eco ve Thomas Sebeok gibi arastirmacilar ise Peirce’e

dayanan Amerika gelenegini benimsemistir.

Bu arastirmacilardan “Foundations of the Theory of Signs” (1938; Gostergeler
Kuraminin Temelleri) isimli eseriyle dikkat ¢ceken Charles Morris, Peirce’iin semiyotigini
davranig¢iliga uygulamis ve gostergebilimi ii¢ bolime ayirmistir: Konusan 06zne ile
gostergeler arasindaki bagintilari inceleyen edimbilim (pragmatics), gosterge ile gosterilen sey
(designatum-nesneler sinifi) arasindaki bagintilar1 inceleyen anlambilim (semantics) ve
gostergelerin kendi aralarindaki bagmtilari inceleyen sozdizim (syntax).”’ Ayrica Morris, i

tiir gostergebilim tasarlamustir. Salt gostergebilim, gostergelerden soz etmeyi saglayacak bir

" Deely, John, a.g.e., s.115.

18 Vardar, Berke, a.g.e., ss. 29-31.
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20 Filizok, Riza, Anlam Analizine Giris, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay., No: 115, [zmir, 2001, s.42.



ustdil hazirlar; betimleyici géstergebilim, belirlenmis gostergeleri inceler; wuygulamali

gdstergebilim ise gostergeler bilgisini degisik amaclarda kullanr.?’

Kopenhag dilbilim ¢evresinin kurucusu olan Louis Hjelmslev, Saussure’lin goriislerini
soyut, mantiksal, bicimsel ve tiimdengelimli bir bakis acisindan kalkarak gelistirmis, dogal
dillerin yani sira biitin “diller”e uygulanabilecek bir tiir dilsel mantik, dil “cebir™i, salt
kuramsal nitelikli bir bilim tasarlamistir.” Ayrica Saussure’iin  ortaya koydugu
gosteren/gosterilen karsith@int anlatim/icerik diizlemleriyle karsilamis ve her diizlemde de
16z/bicim karsithgim 6ngdrmiistiir.” Hjelmslev’e gore genel dil kurami ya da gdstergebilim,
tozleri degil bigimleri arastirmalidir. Dilin bir olus, bir siire¢ oldugunu temel ilke olarak
benimseyen Hjelmslev, gostergebilimin amacinin da bu siirece denk diisecek, onu belli sayida
ilkeyle ¢oziimleyip betimleyebilecek bir dizge kurmak oldugunu soéyler. Hhelmslev, dil
kuraminin temellerini saptadigi Omkring Sprogteoriens Grundlaeggelse (Dil Kuraminin
Temel ilkeleri) adli Danca eserinin son béliimlerinde, dil dis1 gosterge dizgelerini de ele
alarak, mantiksal bi¢cimsellestirmeye dayali bir gostergebilim kuraminin temellerini atmistir.
Ona gore biitiin gosterge alanlarina yonelik olan gostergebilim, konudili yani inceleme konusu
bilimsel olmayan bir stdildir. Ama Hjelmslev’e gore bilimler de gdstergebilimin inceleme

alanina girebilir. Bu durumda bir iistgdstergebilim s6z konusudur.**

Cagdas gostergebilimin 6nemli bir diger ismi olan Roland Barthes, gelistirmis oldugu
Ozgiin yaklasimla daha ¢ok popiler kiiltiir ¢oziimlemeleri {lizerinde ¢alismistir. Barthes’in
gelistirdigi yapisal ¢oziimleme yontemi, bildirisim amaci igermemekle birlikte anlam tasiyan
cesitli olgular1 (giyim, mobilya vb.) icerir. Barthes biitiin bunlar1 anlamlama (signification)
kavrami araciligryla gostergebilime baglar, gostergelerle ikincil gosterilenler ya da yananlam
gosterilenleri arasindaki bagintilar iizerinde durur.”> Barthes’in “Mytologies” (1957; Cagdas
Sdylenler) ismini tastyan meshur eseri, hala giiniimiizdeki elestiri kurami tizerindeki etkisini
sirdiirmektedir. Barthes bu eserinde, mitleri, beraberlerinde ¢ok genis kiiltiirel anlamlar
tagiyan gostergeler ve baskin simifin ideolojik amagclarina hizmet eden karmasik ve iyi
bicimlenmis bildirisim dizgeleri olarak tanimlar.”® Barthes, Eléments de Sémiologie (1965;
Gostergebilim lkeleri), Introduction & L’analyse Structurale des Récits (1966; Anlatilarin

Yapisal Coziimlemesine Giris), Systeme de la Mode (1967; Moda Dizgesi) gibi eserleriyle de

2 Rifat, Mehmet, a.g.e., s.25.

22 Vardar, Berke yonetiminde, Aciklamal1 Dilbilim Terimleri Sézliigii, ABC Yay., Istanbul, 1988, s.144.
2 Vardar, Berke yonetiminde, a.g.e., s.119.

24 Rifat, Mehmet, a.g.e., ss.27,28.
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gostergebilimin saglam temeller lizerine oturmasinda etkili olmustur. Ayrica Barthes,
Saussure geleneginin temsilcilerinden biri olmakla birlikte, Saussure’iin tersine, dilbilimin
gostergebilimin bir parcasi degil, gostergebilimin dilbilimin bir parcasi olmasi gerektigini

27
savunmustur.

Litvanya kokenli Fransiz dilbilimci ve gostergebilimei Algirdas-Julien Greimas,
gelistirdigi yapisal anlambilim kuramiyla ve bu konuda yazdig1 “Sémantique Structurale”
(1966; Yapisal Anlambilim) adli eseriyle dikkat ¢ekmis ve “Greimas gostergebilimi” bir¢ok
arastirmaci tarafindan benimsenip uygulanmistir. Gostergebilimin gostergelerden ziyade
anlamlama dizgeleri lizerinde durmasi gerektigini savunan Greimas’in gostergebilim anlayisi
oldukca genis kapsamlidir. Greimas’in kurdugu gostergebilimin temeli bir yaniyla simgesel
mantiga, matematige, Hjelmslev’in dilbilim ve gostergebilim kuramina, bir yaniyla da
etnolojiye dayanir. Temelde insan ile doga ve insan ile insan arasindaki iliskileri incelemeyi
amaclayan Greimas, bu iligkileri anlamlandirmaya yonelirken, kat1 ve degismez kurallar1 olan
betimleyici bir bilim dali yaratmak yerine, tasari bi¢iminde ortaya attigi bir bilimsel
yaklasimi, ¢evresindeki  arastirmacilarla  birlikte  siirekli  gelistirmistir.  Greimas
gostergebiliminin  en belirgin  6zelligi, kavramsal ve bilimsel ac¢idan bir {stdil

olusturmasidir.*®

Fransiz antropolog Claude Lévi-Strauss, Saussure’iin dilbilime uyguladigi yeni
yaklagimi antropolojiye uygulamis ve Fransiz yapisalciliginin 6nde gelen isimlerinden biri
olmustur. Lévi-Strauss, kiiltlirtin de dil gibi bir anlam diizglisii olarak ele alinabilecegini

29
savunmustur.

Bulgar asilli Fransiz gostergebilimci Julia Kristeva, gostergegoziim ya da anlamgoziim
(sémanalyse) diye tamimladigr ¢oziimleme yontemiyle taninmis ve ¢alismalaryla
gostergebilime bagka bir boyut getirmistir. Dilbilimin yanm1 sira mantigin, matematigin,
psikanalizin ve diyalektik maddeciligin kavramlarindan yararlanan J. Kristeva, gostergebilimi
bir elestirel bilim, ve/veya bilimin elestirisi olarak gormiistiir. Kristeva gostergebilimsel
¢Oziimleme icin Onerdigi gostergecdziim ya da anlamg¢dziim kavramiyla metin ¢oziimleme
anlayisint temelde psikanalize bagladigin1 gostermistir. Ayrica Kristeva, Bahtin’in

“metinlerarasi iligkiler” kavramini da gelistirmistir.30

2" Erkman, Fatma, Gostergebilime Giris, Alan Yay., Istanbul, 1987, s.28.

28 Rifat, Mehmet, a.g.c., s.48.

¥ De Saussure’s Structural Linguistics, http://www.heartfield.demon.co.uk/de_saussure.htm
3% Rifat, Mehmet, a.g.e., 5.55, 56.



Italyan gostergebilimci Umberto Eco ise alimlama gdstergebilimi {izerinde ¢alismis ve
gstergebilimin genis bir okuyucu cevresinde taninmasini saglamustir.®’ Ayrica “4 Theory of
Semiotics” (1976; Bir Gostergebilim Teorisi) isimli eserinde Peirce’lin dnemini vurgulamistir.
Saussure, Peirce ve Jacobson’un goriislerinden hareketle kendine 6zgii bir alimlama
gostergebilimi  gelistirmis olan Eco ¢agdas gostergebilimin gelismesine biiyiik katki

saglamistir.

Amerikali gostergebilimei Thomas A. Sebeok, Contributions of the Doctrine of Signs
(1976; Géstergeler Ogretisinin Katkilari), The Sign and its Masters ( 1978; Gosterge ve
Gosterge Ustalari), Semiotics (1979; Gostergebilim) gibi eserleriyle gostergebilime biiytlik
katkilarda bulunmus ve 6zellikle zoosemiyotik ve biosemiyotik alaninda degerli ¢alismalar
yapmustir.”” Gostergeyi yalnizca insana ve insan kiiltiiriine 6zgii bir kavram olarak degil de
biitiin canlilar diinyasina iligskin bir kavram olarak géren Sebeok’un gostergebilimi biitiin

canlilar diinyasini kapsar.

Edebi gostergebilim, stilistik ve yapisal dilbilimle ilgilenen aragtirmaci ve elestirmen
Michael Riffaterre, yaptig1 ¢alismalarla dikkat ¢ekmistir. Ozellikle Semiotics of Poetry (1978;
Siirin Gostergebilimi) ve La Production du Texte (1979; Metnin Uretimi) isimli eserlerinde
metinlerdeki, 6zellikle de siirdeki anlamlarin iiretilisinde devingenligi arastirdi. Bir siirin bize
bir sey soyleyip bir baska sey belirttigini vurgulayan Riffaterre, bu ayrimin bir siirsel metnin
kendi anlamini tretis bi¢cimiyle acgiklanmasi gerektigine inanir. Ayrica siirin okunmasini
belirleyen degisik algilama, alilmama bicimlerini ele alirken, okurlarin bir metni kendi
kiiltiirlerinin acilimlariyla alimlamasi iistlinde durur. Buna bagli olarak da metinlerarasi
iligkileri degerlendirir. Siiri her zaman i¢in bir motif {istiine bir ¢esitleme, bir sdzciigiin ya da
bir tiimcenin bir metne doniistliriilmesi ya da metinlerin daha genis bir biitiine doniistiiriilmesi
olarak goren Riffaterre’in gdstergebilimsel ¢éziimleme anlayisinda bu ag¢idan metinlerarasilik

kavrami genis yer tutmaktadir.*

Gostergebilimin kurulmasinda Saussure ve Peirce’iin disinda Rus Bigimcilerinin
katkisini da belirtmek gerekir. Rus Bigimcileri 6zellikle anlat1 yapilari, diizyazi ve siir kurami
ilgili ¢oziimlemeleriyle cagdas gdstergebilimin gelismesini saglanuslardir. Ozellikle Viadimir
Propp, Rus halk masallarini inceledigi “Morfolojiva Skazki” (1928; Masalin Bi¢imbilimi)

isimli eserinde, bir biitiindeki birimleri teker teker ve birbirinden bagimsiz olarak ele almak

3! Rifat, Mehmet, XX. Yiizyilda Dilbilim ve Gostergebilim Kuramlar1 2, Om Yay., istanbul, 2000, s.287.
32 The Field of Cultural Semiotics, http://www.iupress.indiana.edu/instruct _guide/anacult/chapter2.html
33 Rifat, Mehmet, Gostergebilimin ABC’si, Simavi Yay., Istanbul, 1992, s.34.



yerine, bunlari, icinde yer aldiklar1 dizgede bulunan 6teki 6gelerle iligkileri agisindan ele
almak gerektigini savunmustur. Propp, bundan hareketle, inceledigi olaganiistii Rus halk
masallarinda 31 temel islev belirlemistir. Boylece masallarin goriiniisteki ¢ok ¢esitliligi

altinda, degismeyen ortak bir yap1 oldugunu kamtlamistir. **

Rus asilli Amerikali bilim adami1 Roman Jacobson, hem Rus Bi¢imcileri arasinda yer
almis, hem Prag Dilbilim Cevresi’nin kurulmasina katkida bulunmus, hem de Avrupa’da ve
Amerika’da dilbilim, gostergebilim ve edebiyat biliminin gelismesini uzun yillar etkilemis
cok yonlii bir bilim adamidir. Edebiyati ayr1 bir inceleme konusu olarak ele alan ve bu konuyu
bilimsel kavram ve ilkelerle incelemek gerektigini belirten R. Jacobson edebiyati bir dil olay1

olarak goriir ve basta siir olmak iizere ¢esitli edebi ve sanatsal iirtinleri inceler.™

Edebi elestiri, edebiyat bilimi ve edebiyat sosyolojisiyle ilgilenen Mihail Bahtin,
yazilarinda diyalog kurami, parodi kurami, romanda uzam ve zaman sorunlari, metinlerarasi
iligkiler iistiine goriiglerini dile getirir. Bahtin, 6zellikle metinleri agiklamada basvurdugu
“diyalojizm”  kavramiyla ilgi uyandirmigtir. 1960’l1 yillarda Fransa’da basta Julia
Kristeva’nin etkisiyle “metinleraras1 iligkiler” (intertextuality) kavramiyla karsilanan
diyalojizm, insanlararas1 bir karsilikli etkilesim ve sdylesim olgusunun varligini belirtir.
Bahtin, sdylemlerin ya da metinlerin tarihsel, toplumsal, kiiltiirel ge¢misleri ve cevreleriyle
birlikte ele alinmasi gerektigine inanir. Boylece bir metnin hem kendinden dnceki metinlerle,
hem de bu metni okuyanlarin ya da dinleyenlerin yaratacaklar1 metinlerle ¢oksesli bir iligki
icinde oldugunu belirtir. Bahtin’e gbre metinlerarasi iligkilerin en yogun oldugu yazinsal tiir
romandir; ¢linkii roman biitiin 6biir tiirlerin bir birlesimidir, karsilikli etkilesimler, soylesimler

dizgesidir.*®

Onceleri Rus Bigimcilerinin, dzellikle de Jacobson2un gériislerinden, sonralar1 da M.
Bahtin’in kavramlarindan esinlenen 7zvetan Todorov, ortaya koydugu edebiyat bilimi
anlayisiyla dikkat ¢cekmistir. Metinleri dilbilim kategorilerinden yararlanarak inceleyecek bir
anlati ¢oziimleme modeli gelistirmis, ayrica yazinsal elestiri ve denemeleriyle de dikkat
cekmistir. Ozellikle Grammaire du Décaméron (1969; Dekameron’un Grameri), Poétique de

la Prose (1971; Diizyazinin Yazinbilimi), Poétique (1973; Yazinbilim), Théories du Symbole

** Moran, Berna, Edebiyat Kuramlari ve Elestiri, iletisim Yay., Istanbul, 5.215.
35 Rifat, Mehmet, a.g.e., 5.25.
%% Rifat, Mehmet, a.g.e., s5.40, 41.



(1977; Simge Kuramlari), Les Genres du Discours (1978; Soylemin Tiirleri) gibi eserleri bu

konularla ilgilidir.*’

3. 3. GOSTERGEBILIM TURLERI

Gostergebilimin tlirleri konusunda heniiz tam bir uzlasmaya varilmamis olmakla
birlikte, ¢alismamiz sirasinda inceledigimiz Avrupa ve Amerika iiniversitelerinin hazirlamis
oldugu internet sitelerinde ortak olarak yer alan gostergebilim tiirlerine kisaca deginmek

istiyoruz.

Genel Gostergebilim (General Semiotics), kuramsal esaslar ve disiplinlerarasi bir
yontem gelistirmeye calisir. Gelistirdigi yontemlerin dilbilim, toplumbilim, edebiyat, mimari
gibi bir¢ok alanda uygulanmasini saglamaya c¢alisan genel gostergebilim, oldukca

kapsamlidir.™®

Kuramsal Gostergebilim (Theoretical Semiotics), goOstergeleri kuram ve modeller

seklinde sistemlestirir; olasi yapilar ve gosterge dizgelerinin islevlerini arastirir.>

Uygulamali Géstergebilim (Applied Semiotics), gostergebilim arastirmalarini pratige
doker; bunlar1 bilim, toplum, egitim, ticaret, edebiyat vb. alanlara uygular, bu alanlardaki

sorunlara yamt bulmaya ¢alisir ve gerekirse yeni gosterge dizgeleri onerir. *

Betimsel Géstergebilim (Descriptive Semiotics), ¢esitli gosterge olgularini arastirir ve

betimler.

Karsilastirmali Gostergebilim (Comparative Semiotics) ise ortak yontemsel teknikler

olusturmaya caligir.*!

4. 4. GOSTERGEBILIMIN ALT DALLARI

Her gecen giin 6nemi biraz daha artan ve yayginlasan gostergebilimin alan1 da gittikge
genislemekte, alt dallar1 cogalmaktadir. Biz, gostergebilimin biitiin alt dallarin1 burada
siralamak yerine, bir kismina kisaca deginip, tezimizin esas konusunu olusturan yazinsal ya

da edebi gostergebilim (literary semiotics) lizerinde biraz daha fazla duracagiz.

37 Rifat, Mehmet, a.g.e., ss.57, 58.

*General: What is Semiotics?, http://www.ling.kgw.tu-berlin.de/semiotik/english/index_e.htm

%% General: What is Semiotics?, http://www.ling.kgw.tu-berlin.de/semiotik/english/index_e.htm

0 What is Applied Semiotics?, http://www.labweb.education.wisc.edu/Semiotics/definitions/index.html
*! What is Applied Semiotics?, http://www.labweb.education.wisc.edu/Semiotics/definitions/index.html



Toplumsal Géstergebilim (Social Semiotics), gostergebilimsel dizgeleri ve bunlar
islevlerini toplumsal boyutlariyla ele alir. Bilisimsel Gostergebilim (Computational
Semiotics), “semiosis” siirecini bilgisayarda uygulamaya calisir. 7ibbi Géostergebilim
(Medical Semiotics), hastalarin kendi rahatsizliklarini yani hastaligin semptomlarint nasil
betimlediklerini arastirir. Canli Gostergebilimi (Biosemiotics), biitlin canli sistemlerindeki
bildirisimi ve anlamlamay1 inceler. Hayvan gostergebilimi (Zoosemiotics), hayvanlararasi
bildirisimi ve “semiosis”i arastirir. Gorsel Gostergebilim (Visual Semiotics), dilsel anlatim

disindaki sekil, grafik, fotograf gibi gdstergeleri inceler.

Calismamizin ¢ikis noktasini olusturan Yazinsal ya da Edebi Gostergebilim (Literary
Semiotics) ise genel olarak gdsterge ve bildirisim kuramlarini edebi eserlere yani “metin”lere
uygulamaya ve “anlatinin grameri’ni yapmaya calisir. Bunun i¢in de metin ¢oziimlemesi
(textual analysis), anlati ¢oziimlemesi (narrative analysis), yapisal ¢oziimleme (structural
analysis) ve soylem ¢oziimlemesi (discourse analysis) gibi yontemler kullanir. Metin
¢oziimlemesinde s6z konusu metnin olusturdugu dil, okuyucuya anlam ileten bir sembol ve
gosterge dizgesi olarak ele alimir.* Dolayisiyla metindeki anlam evrenine girmeye ve anlati
islevleri ortaya koyulmaya calisilir.¥ Anlati ¢oziimlemesinde, anlatimin dort asamasini
olusturan eyletim (manipulation), eding (competence), edim (performance) ve yaptirim
(sanction) asamalar1 ele alinarak, anlatilarin genel yapilar1 agiklanmaya ¢alisilir.** Yapisal
coziimlemede, “metin”, bir gostergeler dizgesinin ya da bir anlamlama dizgesinin sOylemsel
olarak gerceklesmesi bi¢iminde tanimlanir ve dilbilimdekine benzer yontemlerle betimlenir.
Soylem ¢oziimlemesi ise metindeki sdzceleme edimleri, s6zceleme islemleri ve sdzcelemede
“gorev alanlar”in (anlaticilar, gézlemciler...) metin iginde canlandirilmasi gibi konular1 el

alir.®

Edebi gostergebilim, ozellikle Paris Okulu’nun gelistirdigi mantiksal-matematiksel
gostergebilimin kurulusuyla 1960-1980 aras1 6n plana ¢ikmistir. Bu déonemde uygulama alani
olarak daha ¢ok yazin ya da edebiyat secilmis ve halk edebiyati 6rneklerinden olan olagantistii
masallar inceleme konusu yapilmistir. Edebi metinler {istiinde yapilan bu ¢oziimleme

calismalarinda, bir yandan kuramsal ¢6ziimleme modeli olusturulurken, 6te yandan da

*2 Textual Analysis in Human Geography, Semiotics
http://www.geography.dur.ac.uk/teaching/level1/module3/3 7/docs/textanalysis_3-html

# Giinay, Dogan V., Gostergebilim Yazilari, Multilingual Yay., Istanbul, 2002, s.56.

* Giinay, Dogan V., a.g.e., s.121

* Rifat, Mehmet, XX. Yiizyilda Dilbilim ve Géstergebilim Kuramlari 2, Om Yay., Istanbul, 2000, s.385.



edebiyatin ne oldugu, ne tiir metinlere “edebi metin” dendigi, edebi diye adlandirilan

metinleri dbiir metin tiirlerinden ayiran 6zelliklerin neler oldugu arastirilmistir. *°

5. 5. BASLICA GOSTERGEBILIM OKULLARI

Gostergebilim adi altinda yapilmig ve yapilmakta olan degisik calismalar1 soyle bir
gozden gecirdigimiz zaman, bir degil, birka¢ gdostergebilim karsisinda bulundugumuzu
goriiriiz.*” “Gostergebilimin Tarihgesi” kisminda da belirttigimiz gibi cogu Saussure ve Peirce
geleneginden kaynaklanmakla birlikte, gdstergebilime bir¢ok farkli yaklasim s6z konusudur.
Dolayistyla her yaklasimin kendine has ¢oziimleme yontemleri, gosterge ve gostergebilim
tanimlar1 ve anlayislar1 vardir. Cagdas gostergebilimin gelisimde birbirine yakin yaklasimlari
benimsemis olan gostergebilimcilerin belli bir okul olusturdugu goze carpar. Caligmamizda
yer verdigimiz gostergebilim okullart ayni zamanda birer dilbilim okuludur. Dilbilim ve
gostergebilim arasindaki iligkiye “Gostergebilim ve Diger Bilim Dallar1” kisminda
deginecegiz.

5.1 5.1 Kopenhag Okulu: Danimarkali dilbilimciler Louis Hjelmslev (1899-1966) ve Viggo
Brondal (1887-1953) tarafindan kurulmus olan yapisalc: (structuralist) ve bigimci
(formalist) bir okuldur. Roman Jacobson (1896-1982) da 1939-1949 yillar1 arasinda bu
grupla igbirligi i¢inde olmustur. Saussure gelenegine bagli olan Kopenhag okulunun en
onemli temsilcisi olan Hjelmslev, “glosematik” adini verdigi dilbilim kuramiyla bu alana
yeni bir yaklagim kazandirmistir. Hjelmslev’in glosematigi hem dilsel hem de “dilsel
olmayan diller”i i¢ermektedir. Hjelmslev’in gelistirdigi kuramlar, A.J. Greimas, R.
Barthes ve film kuramcist Christian Metz gibi arastirmacilar1 etkilemistir. Kopenhag
okulu, gosterge dizgelerini, i¢cinde bulunduklar1 toplumsal baglami dikkate almadan

inceleyen bi¢imci bir yaklasimi benimsemistir.*®

5.2 5.2 Moskova Okulu: Moskova Dilbilim Cevresi, 1915 yilinda Rus dilbilimciler Roman
Jacobson (1896) ve Pjotr Bogatyrev (1893-1971) tarafindan kurulmustur. Moskova okulu,
Rus Big¢imciliginin kaynagini olusturmustur. Bu okulun iiyeleri dilin edebi kullanimlarina
dilbilimsel bir yaklasimla odaklanmislar ve icerikten ziyade bi¢im, yapi, teknik gibi

konular tizerinde durmuslardir. Bicimci elestiri, 1930’larin basinda Rus hiikumeti

%6 Rifat, Mehmet, Gostergebilimin ABC’si, Simavi Yay., istanbul, 1992, s.64.

* Yiicel, Tahsin, a.g.e., s.9.

* Vardar, Berke yonetiminde, a.g.e., s.144; Chandler, Daniel, Semiotics for Beginners, Glossary of Key Terms,
http://www.aber.ac.uk/media/Documents/S4B/sem-gloss.html#C



tarafindan baski altina alininca bu grup dagilmis ve R. Jacobson Cekoslovakya’ya gog
edip Prag Dilbilim Okuluna katilmistir. Moskova okulunun bigimci anlayisi, 1960’larda
gostergebilimde de ortaya ¢ikmistir.*”

5.3 5.3 Prag Okulu: Prag okulu 1926 yilinda Cek ve Rus dilbilimciler tarafindan kurulmus
ancak “Prag okulu” terimi 1932 yilindan sonra kullanilmaya baslanmistir. Yapisalct ve
islevselci bir anlayisi savunan dilbilimci ve gostergebilimcilerin olusturdugu Prag
okulunun iiyeleri arasinda Vilem Mathesius (1882-1946), Bohuslav Havranek (1893-
1987), Jan Mukarovsky (1891-1975), Nikolay Trubetzkoy (1890-1938) ve Roman
Jacobson (1896-1982) vardir. Prag okulu, gosterge dizgelerinin ¢oziimlenmesinde
islevselci bir yaklasim benimsemis; Saussure ve Hjelmslev’in aksine gosterge dizgelerini
“bildirisim” gibi toplumsal islevlerle bagintili olarak ele almistir. Her ne kadar dilin
“ayirici ozellikleri” (distinctive features)ni tespit etmekle bilinseler de, Prag okulu tiyeleri
ayni zamanda kiiltlir ve estetik iizerine de arastirmalar yapmistir. Nazizmin ortaya
cikistyla birlikte, bu arastirmacilarin bazilari, Jacobson da dahil, A.B.D.’ye go¢

etmislerdir.””

5.4 5.4 Tartu Okulu: Moskova-Tartu okulu seklinde de anilan bu okul, 1960’1 yillarda,
Estonya’daki Tartu Universitesi’nde calisan Yuri Lotman (1922-1993) tarafindan
kurulmustur. Lotman bigimci-yapisalct  gelenege bagli kalarak c¢alismalarini
stirdiirmiistiir. Ayrica, biitlincii bir gostergebilimsel kiiltiir kurami gelistirmek amacindan
hareketle “kiiltiir gostergebilimi”ni kurmustur.”’ Baslangicta edebiyat tarihiyle ilgilenen
Lotman, yapisal yontemi benimseyerek, sanata, edebiyata, sinemaya, kisacasi toplumsal
kiiltiir dizgelerine iliskin bir gdstergebilim anlayisi gelistirmistir. Ona gore, insanlik
tarihinde birbirinden bagimsiz ama birbirine esit iki kiiltiir gostergesi vardir: Sozciik ve
cizim (desen). Birinci kiiltiir gostergelerinden dilsel sanatlar, ikincilerdense figiiratif
sanatlar dogmustur. Bu iki gosterge dizgesinin i¢ ice gececegi durumlar da s6z konusu
olabilir. Mesela bir sairin metni dilsel bir gosterge olmanin yani sira figiiratif bir gosterge
olarak da kabul edilebilir; 6te yandan bir desen de figiliratif olmanin yani sira bir seyi

anlatabilir. Lotman, biitiin bu fikirleriyle Batr’da bityiik ilgi uyandirmustir.

5.55.5 Paris Okulu: Litvanya asilli Fransiz gostergebilimcisi Algirdas J. Greimas (1917-

1992) tarafindan kurulan ve yapisalci bir gostergebilim anlayist benimsemis olan Paris

# Chandler, Daniel, a.g.e., http://www.aber.ac.uk/media/Documents/S4B/sem-gloss.html#M
3% Chandler, Daniel, a.g.e., http://www.aber.ac.uk/media/Documents/S4B/sem-gloss.html#P
3! Chandler, Daniel, a.g.e., http://www.aber.ac.uk/media/Documents/S4B/sem-gloss.htmI#T
32 Rifat, Mehmet, a.g.c., s.42.



okulunun tyeleri arasinda J.C. Coquet, C. Chabrol, M. Arrivé, J. Courtés ve F. Rastier
gibi arastirmacilar vardir. Blyiik 6lgiide Hjelmslev’den etkilenmis olan Paris okulu,
anlamlamanin (signification) temel yapilarin1 belirlemeye calisir. Bu okula gore,
gostergebilimin tasarisi, anlamlama dizgelerinin genel bir kurammi olusturmaktir.>
Greimas daha ¢ok metinsel yapilarin anlam ¢dziimlemesi iizerinde odaklanmistir ancak
Paris okulu yapisal ¢oziimleme yontemini hareket dili, yasal soylem ve sosyal bilimler
gibi kiiltiirel olgulara da uygulayarak genisletmistir. Bununla birlikte Paris okulu,
gosterge dizgelerini toplumsal baglam icinde ele almaktan ziyade kendi igerisinde ele

almas1 agisindan bigimseldir.>*

6. 6. GOSTERGEBILIM ve DIGER BiLiM DALLARI

Bircok kaynaktan beslenen gostergebilimin dnemi teknolojik gelismelerle birlikte her

gecen giin artmakta ve buna bagli olarak da ¢ok ¢esitli disiplinlerle iligski kurmaktadir.

Tarihsel olarak bakildiginda, gdstergebilimin, mantik, matematik ve dilbilim gibi

disiplinlerin temsilcileri tarafindan ortaya atildig1 goriiliir. (Bkz. “Gostergebilimin Tarihgesi™)

Gostergebilim, Saussure’iin etkisi ve dilbilimin kokli bir disiplin olmasi nedeniyle
dilbilime ve dilbilimsel kavramlara ¢ok yakindir. “Dilbilim mi gostergebilimin bir pargasidir
yoksa gostergebilim mi dilbilimin bir pargasidir” meselesi bir yana, her ikisi de birbiriyle
yakin iliski icindedir. Gostergebilimcilerin Saussure, Hjelmslev, Jacobson, Benveniste gibi
onde gelen temsilcilerinin ayni zamanda dilbilimci oldugu goriilmektedir. Saussure’iin
gelistirdigi dilbilimsel modele dayanan yapisal yontem, bir¢ok gostergebilimci tarafindan
benimsenmistir. Gerek dilsel gerekse dilsel olmayan anlamlama dizgelerini inceleyen
gostergebilim, 6zgiil anlamlama dizgeleri olan dogal dilleri de kapsamna alir.” Dilbilimsel

kavramlarin ve modellerin gdstergebilimsel ¢éziimlemedeki yeri yadsinamayacak dlgiidedir.

Gostergebilimin mantik ve matematikle olan iligkisi en az dilbilimle olan iligkisi kadar
onemlidir. Nitekim gostergebilimin iki temel geleneginden birini temsil eden Peirce,
mantiksal bir géstergebilim anlayisini savunmus hatta mantikla gostergebilimi ayni sey olarak
gormiistiir. (Bkz. “Gostergebilimin Tarihgesi”) Viyana mantik okulundan Rudolphe Carnap
ve Polonya matematik diisiince okulundan Alfred Torski’nin de gostergebilimin bilimsel

temelini olusturmada katkilar1 olmustur. Bu okullara bagl olan gdstergebilim, bir bakima

>3 Rifat, Mehmet, a.g.e., s.374.
> Chandler, Daniel, a.g.e., http://www.aber.ac.uk/media/Documents/S4B/sem-gloss.html#P
% Vardar, Berke yonetiminde, a.g.e., s.113.



simgesel mantik ve modern matematik diliyle kendisini anlatiyordu. Greimas’in kuraminda da

bunun etkisi gériilmektedir.>®

Antropoloji, gostergebilimin sik¢a etkilesim icinde oldugu bir baska bilim dalidir.
Marcel Mauss, V. Propp, G. Dumézil, Lévi-Strauss gibi arastirmacilar, Saussure’iin
goriiglerinden hareketle, gostergebilimsel ¢ozliimlemeyi kendi alanlariyla ilgili ¢aligsmalarda

uygulamiglardir.

Gostergebilim; anlambilim (semantics), edimbilim (pragmatics) ve sozdizimi (syntax)
ile de yakin iliski igerisindedir. Hatta C. Morris, gostergebilimin bunlar1 igerdigini

diistinmektedir. (Bkz. “Gostergebilimin Tarihgesi”)

Cagdas gostergebilimciler gostergeleri tek baslarina degil, gostergebilimsel dizgelerin
bir parcast olarak incelerler. Baska bir ifadeyle anlamin nasil olusturuldugunu incelerler; yani
sadece bildirisimle degil, gergekligin (reality) olusturulmasi ve siirdiiriilmesiyle de ilgilenirler.
Dilbilimin bir dali olan anlambilim ile gostergebilim, gostergelerin anlamlartyla ilgilenmeleri
acgisindan bir ortaklik tasirlar ancak John Sturrock, anlambilimin kelimelerin ne anlama
geldigiyle ilgilendigini, gostergebilimin ise gostergelerin nasil anlam kazandigiyla
ilgilendigini belirterek bir ayrim yapar.’’ Sonugta dille ve toplumlar arast iletisimde kullanilan
gostergelerle ilgilenen higbir bilim, anlam olgusunu gbz ardi edemez. Yani anlami digarida
birakarak, dille ilgili degerlendirme ya da ¢oziimleme yapilamaz. Bu da bize gdstergebilimin

zorunlu olarak anlami ve onu inceleyen anlambilimi i¢erdigini gdsterir.”®

Gostergebilim, gostergelerle onlar1 yorumlayanlar arasindaki iliskiyi inceleyen
edimbilimle de etkilesim i¢indedir. Dilin baglam i¢indeki kullanimini agiklamaya calisan

edimbilim, 6zellikle anlat1 ¢oziimlemelerinde gostergebilime katki saglamaktadir.

Gostergeler arasindaki bicimsel ve yapisal bagintilar inceleyen s6zdizim (syntax) ise

gostergebilimsel ¢oziimlemeye tiimce diizeyinde katkilar saglamaktadir.

Teknolojinin 6n planda oldugu giinlimiizde, bilgisayar bilimiyle gostergebilim
arasinda ¢ok siki bir etkilesim mevcuttur. Ozellikle Avusturyali filozof Karl Popper’in
etkisiyle, bilgisayar uzmanlar1 yapay zeka arastirmalarinda ve “semiosis” siirecini

bilgisayarda uygulama konusunda gdstergebilimden faydalanmaktadirlar.

36 Giinay, Dogan, a.g.e., 8, 9.
> Chandler, D., Semiotics for Beginners, http//www.aber.ac.uk/media/Documents/S4B/sem01.html
*¥ Giinay, Dogan, a.g.e., 5.10.
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